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2547 sayill Yuksek Ogretim Kanununun 26 nci maddesinde, profesorluge ylikselme
ve atama kosullari sayilmig, adi gegen maddenin (b) fikrasinin 2 nolu bendinde de,
Universitelerde veya yiiksek teknoloji enstitilerinde profesorlik kadrolari bosaldiginda,
rektérler bosalan kadrolari ve o kadro ile ilgili olarak adaylarda aranacak nitelikleri, kadronun
devamli veya kismi stattide oldugunu da belirterek ilan edecekleri kurala baglanmistir.

Dosyanin incelenmesinden, Atatiirk Universitesi Tip Fakiltesi Fiziksel Tip ve
Rehabilitasyon Ana Bilim Dalinda Dogent olan davacinin Hacettepe Universitesi Fizik Tedavi
ve Rehabilitasyon Yiiksekokulunu (4 yillik) bitirdigi, fizyoterapist invani ile gesitli agamalardan
sonra adi gegen ana bilim dalinda dogent kadrosu verildigi ve bu kadroda galigmaya devam
ettigi, ayni bilim dalinda Tip Fakultesi mezunu olma sarti bulunan profesorlik kadrosuna
atanabilmek amaciyla Universite Rektorlugince Universiteye alinacak dgretim elemanlarina
iliskin ilanda sayilan Tip Fakiltesi mezunu olma ibaresinin iptalini istedigi anlasiimaktadir.

1219 sayili Tababet ve Suabati Sanatlarinin Tarzi lcrasina Dair Kanunun 1 inci
maddesinde; hekimlik yapabilmek ve hasta tedavi edebilmek igin Tip Fakultesinden diploma
sahibi olma kosulu getirilmis, 3153 sayili Radioloji, Radiyon ve Elektrikle Tedavi ve Diger
Fizyoterapi Miesseseleri Hakkinda Kanun hiikiimlerine gére hastayi teshis ve tedavi etme,
tedavisine bizzat ve nezaretinde yapma, uygulanacak tedaviyi tedavi kartina isleme yetkisinin
sadece Fizik Tedavi ve Rehabilitasyon Uzman hekimine ait ve onun sorumlulugu altinda
oldugu, fizyoterapistlerin ise, uzman hekimler tarafindan muayenesi yapilarak tedavi sekli
saptanmis hastalara fizik tedavi vasitalarini, tibbi egzersizleri uygulayan saglk elemanlar
olduklari belirlenmistir. )

Buna gére, fizyoterapistlerin meslek ¢aligmalarinda uygulamadan dogan sorumlulugu
s6z konuéu 7olup, Vtedavi yonteminin saptanmasindan d;)gan sorumlulugu ééz konusu
bulunmamaktadir. Tedavi yontemini saptayan uzman hekimin sorumlulugu ile tedavi
uygulamasinin  sorumlulugunu tasiyan kisinin calismasinin ayri ayri degerlendirimesi
gerekmektedir. Bu baglamda her iki calisma alaninin niteligi itibariyle birbirinden farkli oldugu
kuskusuzdur.

Bu durumda, 2547 sayill yasaya gore profesorluk kadrosu verilecek Kisilerde
aranacak nitelikleri kadro ile ilgili olarak belirleme yetkisi bulunan ve bu yetkiyi kullanirken
kamu hizmetinin gereklerini ve kamu yararini gozetecek olan Universite Rektorlugiince, adi
gegen Universitenin Fiziksel Tip ve Rehabilitasyon Ana Bilim Dali igin aranilan profesorlik
kadrosuna atanacak kiside tip fakiltesi mezunu olma kosulunun getirimesinde,
fizyoterapistierin ve uzman hekimlerin egitimlerinin, ¢alisma alanlarinin farkliliklar tagimasi
nedeniyle, hukuka, kamu hizmetinin gereklerine ve kamu yararina aykiriliktan stz etmek
mimkin bulunmadigindan, aksi gerekge ile verilen mahkeme kararinda isabet gortlmemistir.

Agiklanan nedenle temyiz isteminin kabullyle mahkeme kararinin bozulmasi gerektigi

dustnulmektedir.





[image: image1.jpg]T.C.
DANISTAY
SEKIZINCi DAIRE
Esas No :2003/3318
Karar No :2003/5880

Temyiz isteminde Bulunan : Atatiirk Universitesi Rektorligi - ERZURUM
Vekili : Av. Busra Gur (Ayni yerde)

Karsi Taraf : Gulten Mert
Vekili : Av. Sadullah Kara

Cumbhuriyet Is Merkezi Kat:3 -  ERZURUM
istemin Ozeti : Atatiirk Universitesi Fiziksel Tip ve Rehabiltasyon Anabilim

Dalinda Dogent olarak gérev yapan davacinin, 24.9.2002 gin ve 7/103 sayil karar ile kabul
edilip, 28.11.2002 giinlu Gazetede ilanda Tip Fakdltesi Fiziksel Tip Rehabilitasyon Ana Bilmi
Dalindaki profesor alimina iliskin (b) bashgindaki, "Tip Fakiltesi Mezunu" olma ibaresinin iptali
istemiyle agtigi davada; davacinin yardimci dogent kadrosuna atanmasi sirasinda ve bu
asamadan sonra, tip doktoru ve ogretim Uyesi unvanina haiz olanlarla ayni statlide kabul
edilerek ve bu alanda yeterli bulunarak ayni sartlara tabi tutuldugu, atama sirasinda tip
fakiltesi mezunu olmamasinin bir engel olarak gortlmedigi, 5 yildan fazla dogent olarak fiilen
tip doktoru unvanh ogretim Uyeleri ile ayni konumda kabul edilerek Fiziksel Tip ve
Rehabilitasyon Anabilim Dali kadrosunda istihdam edildikten sonra, fizyoterapist unvaninin,
ayni ana bilim dalinda profesérlige atanmak tizere ilan edilerek kadroya bagvurabilmesi igin
gereken sartlari kazandi§i sirada engel olarak gosteriimesinin idari istikrar ve hakkaniyete
uygun dismedidi, ayrica 2547 sayili Yiksekogretim Yasasinin 26. maddesinde profesorliik
kadrosuna yuikselme igin bu kadro ile ilgili bir lisans 6grenimi yapmis olma sarti yer almadigi
gerekgesiyle dava konusu iglemi iptal eden Erzurum Idare Mahkemesinin 22.5.2003 giin ve
E:2002/1871, K:2003/659 sayili kararinin, davacinin dogentligini aldigi bilim dali ile ilan edilen
profesorlik kadrosunun uyumlu olmadigi 6ne surllerek, 2577 sayili Yasanin 49. maddesi
uyarinca temyizen incelenerek bozulmasi istemidir.

Savunmanin Ozeti : Istemin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi ibrahim OZDEMIiR'in Diisiincesi : 2547 sayili Yasa

uyarinca Universitelerce ilan edilecek profesorlik kadrosu ile ilgili yasada belirtilen sinirlar

asmamak sartiyla rektorlikge ozel sartlar konulabileceginden, dava konusu edilen "Tip
Fakiltesi mezunu olma" seklinde olusturulan kosulun, idarenin takdir yetkisi iginde kaldigi,
bunun da kamu hizmeti gereklerine aykiriigi yoniinde tesbit bulunmadigindan, idare
mahkemesi kararinin bozulmasi gerektigi dusuntlmektedir.

Danistay Savcisi Emel CENGIZ'in Diisiincesi : Atattirk Universitesi Fiziksel Tip ve

Rehabilitasyon Ana Bilim Dalinda Dogent olarak gorev yapan davacinin, 24.9.2002 ginli
7/103 sayili karar ile kabul edilen ve 28.11.2002 giinli Gazetede yayimlanan ¢gretim tyeligine
yikselme ve atamalarla ilgili dizenlemenin Tip Fakiltesi Bolumunun Fiziksel Tip
Rehabilitasyon Ana Bilim Dalindaki profesér alimina iligkin (b) bashgindaki siralamadaki "Tip
Fakiltesi mezunu olma" kosulunun iptali istemiye agilan davayi kabul ederek, islemi iptal eden

mahkeme karari temyiz edilmektedir.
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TURK MILLETI ADINA

Hukim veren Danistay Sekizinci Dairesince isin geregi gortsuldu:

Uyusmazlik, Atatirk Universitesi Fiziksel Tip ve Rehabiltasyon Anabilim Dalinda
Dogent olarak gérev yapan davacinin, 24.9.2002 gin ve 7/103 sayili karar ile kabul edilip,
28.11.2002 gunli Gazetede ilanda Tip Fakiltesi Fiziksel Tip Rehabilitasyon Ana Bilim
Dalindaki profestr alimina iligkin (b) baghgindaki, "Tip Fakiltesi Mezunu" olma ibaresinin iptali
isteminden kaynaklanmaktadir.

2547 sayili Yiksekogretim Yasasinin 26.maddesinde, profesorliige yilkselme ve
atanma kosullari sayilmis olup, maddenin b fikrasinin 2. bendinde, Rektérlerin, Universitelerde
ve yuksek teknoloji enstitiilerinde profesérlik kadrolari ve o kadro ile ilgili olarak adaylarda
aranacak nitelikleri, kadronun devamli veya kismi statide oldugunu da belirterek ilan
edecekleri kurala baglanmistir.

Anilan yasa maddesi ile rektorlere taninan bu yetkinin amaci, bos olan profesér
kadrosunun bulundugu ana bilim dalinda yuritulecek kamu hizmetine en uygun ozelliklere
sahip Kisilerin atanmasini saglamaktadir.

Hacettepe Universitesi Fizik Tedavi ve Rehabilitasyon yuksekokulunu (4 yillik) bitirmis
olan davaci, yiksek lisans, doktora egitimlerinden sonra fizyoterapi ana bilim dalinda dogentlik
unvanini aldigi ve Atatiirk Universitesi Tip Fakiltesi Fiziksel Tip ve Rehabilitasyon Ana bilim
dalinda dogent kadrosunda bulundugunu belirterek, ayni bilim dalinda agilan profesérlik
kadrosu icin Rektorltik tarafindan getirilen "Tip Fakiiltesi Mezunu olma" sartinin iptalini
istemektedir.

Fizyoterapistlerin, uzman tabip tarafindan gérilerek tedavi endikasyonu saptanmis
hastalara fizik tedavi vasitalarini, tibbi egzersizleri uygulayan kisiler olmasi ve bu alandaki
uzman hekimlerle ¢alisma alanlarinin farkliligi gézoniine alindiginda, ilan edilen profesérliik
kadrosunun Tip Fakiltesinde bir klinik dal oldugu, bu nedenle buraya Rektorlikge atanacak
adaylara "Tip Fakultesi Mezunu olma" sartinin getirilmesinde, yirttillen kamu hizmeti gerekleri
ve kamu yarari ile esitlik ilkesine aykiri bir yén bulunmamaktadir.

Bu durumda dava konusu iglemi iptal eden Idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet
gorilmemistir.

Aciklanan nedenlerle, Erzurum Idare Mahkemesi kararinin bozulmasina, dosyanin
yeniden bir karar veriimek tizere anilan Mahkemeye gonderiimesine 23.12.2003 giiniinde
oybirligi ile karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
Giingor Turan Sevket Ayla Dr.Tacettin
DEMIRKAN FALCIOGLU APALAK ALKIVILCIM SIMSEK

3





